Forintelsen i det
israeliska historiemedvetandet

Av LARS M ANDERSSON

“Judar pratat fortfarande for mycket om vad
som hinde dem i samband med Forintelsen” &r
ett pastdende som ménga européer instdmmer
i. Nidr Anti Defamation League 1 en
undersokning genomford i tio europeiska stater
ar 2004 bad folk ta stéllning till detta pastdende
instdmde 57 procent av spanjorerna, 56 procent
av tyskarna och Osterrikarna och 52 procent av
schweizarna. I ovriga ldnder ansag mellan 30
och 45 procent av de tillfragade att det forholl
sig pa detta sitt. Resultaten kan sannolikt till
viss del ses som en reaktion pd det Okade
intresset fran officiellt hall for Forintelsen,
med inforandet av Forintelsens minnesdag den
27 januari som tydligast symboliskt uttryck.

Just &minnelsen av Forintelsen star i fokus i
Mikael Tossavainens avhandling Heroes and
Victims. The Holocaust in Israeli Historical
Consciousness, nyligen framlagd vid historiska
institutionen i Lund. Han studerar dock inte
Forintelsens minnesdag utan den av Knesset
1959 instiftade helgdagen till &minnelse av
Forintelsen och hjéltemodet, eller réttare vad
som skrivits i sju israeliska dagstidningar i
omedelbar anslutning till denna minnesdag,
aren 1959 till 2005.

Syftet med undersokningen dr att analysera
Forintelsens  plats 1 det  israeliska
historiemedvetandet genom att undersdka hur
denna har forstatts, tolkats och framstéllts 1 den
israeliska historiekulturen, liksom hur det
israeliska historiemedvetandet har foréndrats
over tid. Mera precist handlar det om att
analysera hur Forintelsen foOrstatts, tolkats,
anvénts och framstéllts av och i olika sektorer
av det israeliska samhéllet och hur detta
avspeglas 1 vad som skrivs i den israeliska
dagspressen 1 anslutning till d&minnelsedagen
for Forintelsen och hjiltemodet. Ett ytterligare
syfte med studien &r att undersoka huruvida det
ar meningsfullt att tala om etr israeliskt
historiemedvetande, och, om sd é&r fallet,
diskutera hur det bidst kan avgrinsas och
forstas.

Tossavainen har identifierat fyra faktorer
som var och en for sig eller 1 olika

kombinationer styr och paverkar det israeliska
historiemedvetandet. Dessa  faktorer  ér:
sionistisk ideologi, judisk tradition, israeliska
erfarenheter och det internationella samfundet
och dess perspektiv pa Forintelsen.

Fran hjiltar till offer

Det kanske  viktigaste  resultatet av
undersokningen é&r att Tossavainen kan visa pé
en tydlig forskjutning frén ett fokus pa
hjéltarna i Forintelsen — framforallt de som
gjorde uppror i Warszawagettot men dven de
som i egenskap av partisaner, soldater i de
allierades arméer etc. bjod nazisterna motstand
— till de véarnlosa offren och vardagslivet i
Forintelsens skugga, en forskjutning fran en
stor berdttelse till manga smda, som ocksa
innebdr en omdefiniering av hjiltemod, fran
fysiskt mod och vépnad kamp till bevarande av
medménsklighet, miénsklighet, anstindighet
och religidsa traditioner under oménskliga
forhéallanden. Auschwitz, inte Warszawagettot
blir den viktigaste symbolen for Forintelsen.
Fokuseringen pé hjédltemodet under 1950- och
1960-talen forklarar forfattaren dels med
erfarenheterna frén det krig som den nya staten
utkd@mpat mot sina arabiska grannar, dels med
den sionistiska ideologins dominerande
stillning; de som slogs mot nazisterna med
vapen 1 hand agerade pa& ett sitt som
motsvarade de sionistiska idealen, de agerade
“israeliskt” snarare &n “judiskt” och kdmpade
pa samma sitt som de israeliska soldaterna i
sjalvstandighetskriget 1948.

Det var hjiltarna fran upproret i Warszawas
getto som ridddat det judiska folkets dra och
som skulle kommas ihdg medan den stora
majoritet “som gatt likt far till slakt” i stort sett
fortegs. Forfattaren visar ocksd hur viktiga
hindelser i den judiska historien ldnkades till
varandra; Warszawagettoupproret och
sjalvstandighetskriget forbands t ex 1 det
israeliska historiemedvetandet med Masada —
den judiska “garnison” som hellre &n att



kapitulera for den romerska Gvermakten valde
att bega kollektivt sjdlvmord. Han visar ocksa
hur &aminnelsedagen for Forintelsen och
hjdltemodet i den israeliska kalendern kopplas
samman dels med &minnelsedagen for de
stupade israeliska soldaterna och med
sjdlvsténdighetsdagen, dels med paskfirandet
och dessutom med upproret i Warszawagettot.
Tossavainen uppmérksammar vidare en
intressant skillnad mellan vénsterpressen, i
synnerhet Al  Ha-Mishmar, och den
nationalreligiosa Ha-Tzofe i synen pa kvinnliga
hjaltar. I det (socialistiska) sionistiska projektet
var en viktig ambition att fordndra de
traditionella  konsrollerna och skapa
jamstdlldhet mellan konen. Detta kommer i
historiekulturen till uttryck i att de kvinnor
som deltog i vdpnade revolter i getton och
koncentrationsldger, slogs tillsammans med
partisanforband etc. lyfts fram vid sidan av de
manliga hjéltarna och  framstills som
forebildliga.

Da och dir blir hir och nu

Omsvéngning inleddes med
Eichmannrittegdngen i Jerusalem 1961 och
slog igenom pa allvar som en f6ljd av
sexdagarskriget 1967 och oktoberkriget 1973.
Med Eichmannrattegangen fick de dverlevande
fran Forintelsen, som inte varit aktiva
motstdndskdmpar, for forsta géngen en
plattform. Deras berittelser nddde dérigenom
ut till en israelisk allménhet, som nu ocksé var
beredd att lyssna. Denna  nyvéckta
beredvillighet att ta till sig de Overlevandes
berittelser hdngde i sin tur samman med
erfarenheterna av de bada krigen och den
forsvagning bade av det dittills forharskande
etatistiska perspektivet och av det sionistiska
projektets legitimitet, som krigen medfort. Den
avgorande skillnad mellan dd och ddr, dvs.
judarnas virnloshet i 1930- och 1940-talens
nazistkontrollerade Europa, och nu och hdr —
den trygga tillvaron i en egen stat med en egen
armé efter 1948 — som betonades i den
sionistiska ideologin, uppfattades till foljd av
erfarenheterna 1967 och 1973 inte ldngre som
sjilvklar, eller ens rimlig. Istillet jimstélldes
dd och ddir med hdr och nu och det framholls
att Israels situation var lika utsatt som judarnas
varit under Forintelsen; Israel hade blivit
vérldens jude.

Diarmed blev en identifikation med offren
mdjlig och s& smaningom sjélvklar. Till denna

utveckling, som alltsd innebar att de virnlosa
offren lyftes fram péa hjaltarnas bekostnad,
bidrog ocksa omvirldens foregivna likgiltighet
for Israels oOde liksom de sa kallade
antisionistiska kampanjerna som
Sovjetunionen och dess satellitstater bedrev
och som utmynnade i den famodsa FN-
resolutionen — nu upphdvd — som jamstillde
sionism och rasism samt att Polen brot
forbindelserna med Israel och avskedade och
utvisade medborgare med judiskt pabra.
Omvérlden kom alltsd att betraktas som
likgiltig eller fientlig, ett synsétt som sérskilt
betonades i hogerpressen. Aven detta kan,
menar forfattaren ses som ett uttryck for att
den traditionella sionistiska tolkningen forlorat
mark. Enligt den sionistiska ideologin skulle
nidmligen inrdttandet av en egen stat medfora
att den judiska staten blev en stat bland andra,
att forhallandet till andra folk och stater skulle
normaliseras och antisemitismen forsvinna.
Hur omvirlden upplevdes agera paverkade
ocksa historieskrivningen; ju mer likgiltig eller
negativ omvérlden ansdgs vara desto mera
negativ blev skildringen av omvérldens
agerande under den nazistiska eran.

Fredsprocessen

P& motsvarande sitt ljusnade bilden av
omvirldens agerande som en foljd av dess
tilltagande intresse for Forintelsen fran 1980-
talet och framit och som en konsekvens av
fredssluten med Egypten och Jordanien och
den  begynnande  fredsprocessen = med
palestinierna. Under hela perioden fran 1959
till 2005 uppmérksammas dock “de rattfardiga
bland nationerna”, dvs. icke-judar som
riskerade livet genom att pd olika sitt bistar
judar 1 det nazistkontrollerade Europa.
Tillaggas bor att hjiltemodet och hjéltarna
kommit tillbaka efter den andra intifadan, inte
minst i den nationalreligiosa Ha-Tzofe, som
under 1950- och 1960-talen visade foga
intresse for vare sig krig eller hjiltemod. Ett
skal till denna tidnings forvandling fran duva
till hok &r, hdavdar forfattaren, att krigen 1967
och 1973 innebar att platser av central
betydelse 1 den judiska historien och
traditionen sdsom Hebron och Ostra Jerusalem
med tempelberget och klagomuren kom under
israelisk kontroll.

For att atervinda till forskjutningen i fokus
fran hjiltarna till offren och Forintelsen,
konstaterar forfattaren att en bidragande orsak



ocksd var kommunismens fall. I och med att
staterna i Ost- och Centraleuropa blev
demokratier blev det mdjligt for israeler att
besoka Forintelsens minnesplatser. Den okade
koncentrationen pd offren har ocksa,
konstaterar Tossavainen, inneburit att den
viarld som forintades har kommit att
uppmérksammas allt mer. Under 1950- och
1960-talen var det huvudsakligen Ha-Tzofe
som skildrade den traditionella judiska varlden
men under de senaste decennierna har den
uppmérksammats &dven inom den &vriga
pressen. Till denna utveckling har givetvis de
forbattrade  mdjligheterna  for  israeliska
medborgare att resa i Ost- och Centraleuropa
bidragit men dven hédr spelar upphdvandet av
dikotomiseringen mellan ddr och dd och hdr
och nu en viktig roll. De sionistiska
ideologerna hade inte mycket till &vers for
diasporan; sionismen innebar ett negerande av
exilen och exilerfarenheten. Detta betydde att
den kultur som foérsvann i och med Forintelsen
inte 4gnades ndgon uppmairksamhet. Nér offren
hamnade i fokus och den traditionella
sionistiska bilden av savil détiden som nutiden
ifragasattes blev situationen en annan; nu blev
det mdjligt att inte bara sorja offren utan ocksé
den vérld som géatt forlorad.

Lardomarna av Forintelsen

Nar det géller lardomarna av Forintelsen har
forfattaren iakttagit tre huvudsakliga sddana:
den statssionistiska lardomen,
Sdkerhetslirdomen och den  universella
ldrdomen. Den statssionistiska ldrdomen utgér
frén en tydlig dikotomisering mellan dir och
déd och hédr och nu. Sensmoralen &r att det
judiska folkets situation dramatiskt forédndrats
med staten Israels tillkomst. Denna ldrdom
kommer till uttryck 1 ett ideologiskt
historiebruk, diar framtiden betonas och det
framhaélls att det judiska folket maste lamna det
morka forflutna bakom sig. Forintelsen
framhalls som det yttersta exemplet pa faran
med  diasporatillvaron @ men  samtidigt
kénnetecknas denna lirdom av optimism; i och
med staten Israels tillkomst kommer det
judiska folket att bli ett folk bland andra, Israel
en stat bland andra stater och antisemitismen
att klinga av. Forfattaren framhaller att
sdkerhetslairdomen var vanligast under den
forsta delen av undersokningsperioden men att
den kom att undermineras av den historiska
utvecklingen som med eftertryck

demonstrerade att skillnaden mellan da och dir
och hér och nu var en schimar.

I sdkerhetslardomen betonas just
kontinuiteten mellan dd och dér och hér och
nu; det som da drabbade judarna i
forskingringen kan nu drabba Israecl om
israelerna inte ser upp. Denna lardom kommer
till uttryck 1 ett uttalat politiskt historiebruk, i
foresprakandet av en Dbestdmd politik.
Sékerhetslirdomen  é&terfinns under hela
perioden fran 1959 till 2005 men &ar vanligast i
samband med krig och konflikter -
sexdagarskriget 1967, oktoberkriget 1973,
invasionen av Libanon 1982 och de bada
intifadorna i slutet av 1980-talet respektive i
borjan av 2000-talet. Den israeliske politiker
som kanske flitigast anvént Forintelsen i
politiskt syfte 4&r Menachem Begin, som bland
annat forsokte legitimera inmarschen i Libanon
med hénvisning till sidkerhetslirdomen. Begin
och andra pa den politiska hogerkanten gjorde
Forintelsen till ett slagtrd i den inrikespolitiska
debatten, inte minst genom att jémstélla
diverse ledare i arabvirlden med Hitler. Pa
senare tid har hogerpressen, framst Jerusalem
Post och Ha Tzofe, aberopat
sékerhetsldrdomen for att varna for eftergifter
till palestinierna.

Den universella liardomen handlar om
Forintelsens allméngiltighet och dess foljder
for hela ménskligheten, inte bara for judarna.
Ondskan framstdlls hér inte som nagot
specifikt nazistiskt utan som ett universellt
problem och det understryks att det visserligen
var judarna som drabbades av Forintelsen men
samtidigt betonas att andra folk kan drabbas pa
samma sitt om inte samhéllet lyckas tygla den
destruktiva potential som finns inom alla folk.
Denna lirdom, som alltsd uttrycks i ett slags
moraliskt historiebruk, forekommer under hela
undersokningsperioden men blir vanligare
under 1990-talet. Den uttrycks framst i den
liberala Haaretz och 1 vénsterpressen och
innehédller en varning mot ett snivt
nationalistiskt bruk av Forintelsen och mot en
monopolisering av offerrollen. Forfattaren
menar att detta bruk kan ses som en foljd dels
av det okade inflytandet fradn internationella
historiekulturella produkter 1 vilka den
universella lardomen av Forintelsen lyfts fram,
dels som en konsekvens av den storre kénsla
av trygghet som infann sig inom den israeliska
minnesgemenskapen under 1990-talet till foljd
av kommunismens fall och framstegen i
fredsprocessen.  Sannolikt  skall  detta



historiebruk ocksa ses som en reaktion mot de
politiska hogerkrafternas uttalat politiska,
nationalistiska, bruk av Forintelsen.

Omdome

Mikael Tossavainens studie av det israeliska
historiemedvetandets fordandringar under det
senaste halvseklet &r en utomordentligt
spdnnande undersokning. Framstillningen &r
vilskriven, om dn illa  korrekturlést.
Tossavainen ror sig synnerligen hemtamt i den
israeliska historiekulturen och har sina kéllor i
ett sdkert grepp. Tolkningarna ar uppslagsrika
och oOvertygande. Det finns ett driv i
framstéllningen, som inte ar vanligt i svenska
avhandlingar i historia. Detta innebér
emellertid inte att studien &r invdndningsfri.
Dispositionen fungerar inte helt
tillfredsstillande, vilket resulterar i en hel del
onoddiga upprepningar, ibland pd samma sida.
Mgjligen hade en kronologisk framstéllning
varit att foredra, istillet for den tematiska med
kronologiska inslag som nu har valts. Fér en
kronologisk uppldggning talar inte minst den
periodisering av fordndringarna i det israeliska
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historiemedvetandet som  dr  studiens
huvudresultat.

Jag menar vidare att forfattaren borde ha
redovisat upplagestatistik etc. for de i studien
ingdende tidningarna. Vidare hade det varit
onskvéirt med explicita fragestillningar, en
betydligt tydligare metod- och kélldiskussion,
tydligare resultatmarkeringar i forhallande till
tidigare forskning och en mera ingdende
diskussion av hur de fyra forklaringsfaktorerna
— den sionistiska ideologin, den judiska
historien, den israeliska erfarenheten och den
internationella utvecklingen — skall forstés och
hur de forhéller sig till varandra. Jag anser
ocksd att forfattaren borde ha diskuterat
begreppet historiemedvetande mera ingdende, i
synnerhet som dess anvindbarhet har
ifragasatts av flera forskare.

Dessa invéindningar till trots &r Heroes and
Victims en bra avhandling, som lovar gott infor
framtiden. Det dr bara att gratulera Mikael
Tossavainen till ett ovanligt vdl genomfort
avhandlingsarbete, Klas-Goran Karlsson och
projektet “Forintelsen 1 den europeiska
historiekulturen” till &nnu en mycket intressant
bok och Historiska institutionen i Lund till
annu ett lyckligen slutfoért avhandlingsprojekt.



