Fornekarvalsen:
Sa undergravs motstandet
mot antisemitism

AV JONATHAN LEMAN

Att all rasism ska bek&mpas &r en sjalvklarhet.
Men allt oftare i debatten stéller tyckare just
islamofobi och antisemitism mot varandra for
att forneka, bagatellisera och forminska
antisemitismen. Den forsta fordomen pastas
enligt dessa rdster vara monumental medan
den senare sdgs knappt existera langre.

Studier har visat att antisemitismen utgor ett
langtifran perifert fenomen och
brottsstatistiken demonstrerar att fientlighet
mot judar i hog grad ar ett levande och
allvarligt problem. Brottsférebyggande radets
hatbrottsstatistik fran 2006 visar att 134 av
3.259 anmélda hatbrott hade antisemitisk
karaktdr medan 252 hade islamofobisk
karaktar. Den muslimska gruppen uppskattas
vanligtvis till cirka 350.000 individer medan
den judiska uppgar till cirka 18.000.

Ser man till  befolkningsgruppernas
storlekar loper saledes en jude manga ganger
hogre risk att bli utsatt for ett antisemitiskt
hatbrott &n en muslim att drabbas av ett
islamofobiskt hatbrott. Gar man utanfor
Sverige och tittar pa statistiken for incidenter
och hatbrott i till exempel Frankrike och
Storbritannien under senare ar framtrader
samma tendens. Nu ger denna typ av statistik
ingen exakt bild av hur det verkligen forhaller
sig, men nagot underlag for den i svensk debatt
gangse bilden finns inte. Nagra undersékningar
som jamfor  antimuslimska  fordomars
utbredning med antisemitiska existerar annu
inte, atminstone inte i Sverige.

Trots detta finns det alltsd manga exempel
pa nar tyckare agnar sig at att forneka eller
bagatellisera antisemitism genom att stélla
denna foreteelse mot islamofobi. Ett aktuellt
exempel kan hamtas ur Helsingborgs Dagblad
dar journalisten Soren Sommelius den 16/12
2007 beskrev antisemitismen som nagot som
“bara smd extrema grupper dgnar sig at”
medan islamofobin forklarades vara ett “mer
obehagligt fenomen” som priglade ”tinkandet
hos stora grupper manniskor”:

Antisemitism ndmns ofta som en fara i
dagens Sverige. Och visst ar det sa att sma,
extrema och valdsbenagna grupper har en
obehaglig antisemitisk framtoning. Men
fragan ar om inte den utbredda islamofobin
i Sverige ar ett annu mer obehagligt
fenomen, av tva skal. De svenska muslimer
som drabbas pa olika vis ar sa manga, fyra
procent av svenskarna eller 300 000 &r
muslimer. Och islamofobin &r inte bara ett
fenomen som sma extrema grupper agnar
sig at utan en foreteelse som har anfratt
tdnkandet hos stora grupper manniskor som
annars har en vettig demokratisk grundsyn.

For Sommelius saknar det saledes helt
betydelse att undersokningar tydligt visat att
vissa typer av antisemitiska forestallningar dels
finns hos breda grupper svenskar, dels ar
ganska vanliga i medier och offentlig debatt.

Muhammed-karikatyrer och Hillersberg

Ett annat exempel kan hamtas fran en text av
Goran Rosenberg. |1 samband med debatten om
de danska Muhammed-karikatyrerna skrev han
pa sin hemsida att ”Antisemitiska karikatyrer
av det slag som en gang publicerades i Der
Stiirmer dr inte mojliga att publicera idag.”
Detta trots att han rimligen kanner till
Hillersbergs antisemitiska teckningar. Och
detta trots att han vet att det finns manga
uppenbara fall av  antisemitism  som
forvanansvart fa uttryckt kritik mot i debatten
— Rosenberg har sjalv papekat detta, bland
annat i samband med Radio Islam.

| fallet Hillersberg bel6nades den
antisemitiska ~ konstndren  med  statlig
inkomstgaranti av regeringen och mangder av
debattorer fornekade att hans antijudiska bilder
var antijudiska. Nar det gallde de danska
Muhammed-bilderna férdomdes dessa av
nastan alla  opinionsbildare  och  néar



Sverigedemokraternas hemsida visade Kari-
katyrerna sag utrikesministern snabbt till att
hemsidan sténgdes ner, ett agerande som ledde
till befogad kritik och s3 smaningom tvingade
henne att avga.

De utbredda férdémandena av Muhammed-
bilderna kan ocksa kontrasteras mot lamheten
infor de antisemitiska bandinspelningar som
saldes vid stora moskén i Stockholm 2005.
Dessa vickte knappast nagon proteststorm.
Och hur instéllningen till judehat vanligtvis ser
ut visades ocksa i justitiekanslerns beslut att
inte atala de ansvariga for hets mot folkgrupp.
Mot bakgrund av att ocksa Palestinafragan
berordes skulle de antijudiska yttrandena ses
som legitima “stridsrop” 1 debatten om
Mellandstern, forklarade han.

Myten om antisemitismens dod

De exempel jag nadmner nedan illustrerar
samma tendens, det vill sdga hur tyckare pa ett
eller annat satt driver tesen att antisemitism
aldrig skulle tolereras pa det satt som
islamofobin tolereras. Dessa hdvdar att
antisemitiska teckningar idag vore helt
otdnkbara och beskriver antisemitismen som
en historisk, numera utdod eller doende
foreteelse, som har ersatts av islamofobi.

Pa TV4:s hemsida kunde man infor den
arliga “nollrasismveckan” 2007 ldsa en
intervju med Lena Sundstrom, programledare
for Kalla Fakta och kolumnist i Aftonbladet. |
intervjun stimmer hon in i kéren som forklarar
antisemitismen  historia:  ”Innan  andra
varldskriget var det karikatyrer av judar, efter
kriget av tyskar, efter Kalla kriget av ryssar
och nu &r det araberna. ldag skulle karikatyrer
av judar vara helt absurt.”

Nagot forvanad over uttalandet mejlade jag
Lena Sundstrom och fragade pa vad hon
grundade pastaendet att antisemitismen idag
spelat ut sin roll. 1 svaret jag fick pastod
Sundstrom att “Enligt Mangfaldsbarometern
har fordomarna Overlag minskat i Sverige
under senare ar - med undantag for fordomarna
mot muslimer”. Kalla Faktas programledare
skrev ocksa att rasister idag riktar sitt hat mot
muslimer ”av den enkla anledningen att det
helt enkelt & mer opportunistiskt idag an att
rikta det mot judar”.

Pastaendet ar aterigen helt grundlost. For
det forsta finns inget stod for uppfattningen att
antisemitismen minskar, tvartom finns det en

tendens i flera europeiska lander att férdomar
och hat mot judar 6kar. Det har visats i flera
undersokningar under senare ar. | den arabiska
och muslimska vérlden véxer antisemitismen
lavinartat. Dar ar den ocksa statssanktionerad,
vilket den iranska regimen utgor ett exempel
pa. For det andra stammer det inte att rasister
har siktet installt endast pa muslimer.
Muslimer utgor utan tvekan en central maltavla
for  framlingsfientliga grupper, men de
nazistiska grupperna har siktet installt framfor
allt pa judar. 1 vissa central- och 6steuropeiska
lander &r det romer som &r den priméra
maltavlan. | manga stater utséatts svarta
afrikaner, oavsett religion, for en forfarande
rasism. Likasa drabbas homosexuella hart i en
rad lander.

Hépnadsvackande héar &r dock inte bara
faktafelen utan ocksd att rapporten Lena
Sundstrom refererar till inte mater vare sig
antisemitism eller islamofobi, utan behandlar
attityder till mangfalden och invandrare i
allmanhet. Jag mejlade Orlando Mella pa
Uppsala universitet som genomfdrt studien.
Han forklarade att det inte fanns nagot stod for
Sundstroms tolkning. Det framforde jag till
Sundstrém i ett mejl, men fick inget svar.

Judehat som Israelkritik

| SVT:s program Existens visades under hdsten
2006 ett program om antisemitism bland
muslimer. Nalin Pekgul, ordférande for
Sveriges socialdemokratiska kvinnoférbund,
var orolig for utvecklingen. Hon talade om en
schablonartad, ytlig antisemitism  bland
grupper av muslimer. Forum for levande
historias och BRA:s studie om antisemitiska
attityder frdn samma ar visade pa en tendens
att antisemitismen var betydligt mer utbredd
hos manniskor som betecknade sig sjalva som
muslimer an bland kristna och icke-religitsa.
Rapporten ”Det fornekade hatet” av Mikael
Tossavainen visade ocksa manga exempel pa
antijudiska férdomar bland vissa muslimska
grupper.

Helle Klein, chef for Aftonbladets
ledarsida, som medverkande i samma tv-
program, ville inte erkdnna antijudiska
fordomar  fran  muslimskt ~ hall  som
antisemitism, utan menade att de O&verlag
skulle forstds som en reaktion mot Israels
agerande i Mellandsternkonflikten. Helle
Kleins dubbelmoral blir tydlig nér hon, som



talar sa mycket om “tolerans”, vagrar erkanna
antisemitismen som ett reellt problem.

Sjélva definitionen av en férdom mot en
grupp ar att man generaliserar och tillskriver
hela gruppen egenskaper och bel&gger gruppen
med kollektivt ansvar utifrdn vad nagon eller
nagra i gruppen gjort eller pastas ha gjort. Men
enligt Klein kan araber inte vara antisemiter
eftersom de sjdlva dr “semiter”. Ett populdrt
argument bland dem som vill bortforklara
judehatet i arabvérlden och bland arabiska
grupper i Europa och Sverige.

”Vi blir alltid upprorda nir det giller
antisemitism”

Nar Klein medverkade i panelen i Sveriges
radios nyhetsmagasin Godmorgon, varlden!
den 2/9 2007 och diskuterade Lars Vilks
rondellnund pastod hon att "Vi blir alltid
upprorda nédr det géller antisemitism men
véldigt sallan néar det galler muslimer och det
tycker jag ar bekymmersamt." Helle Klein ar
sjalv ett exempel pa att det i svensk offentlig
debatt i sjalva verket forhaller sig precis
tvartom. Vi kan hela tiden se en levande debatt
om islamofobi, vilket &r bra, samtidigt som
antisemitismen standigt fornekas eller pastas
vara kritik mot Israel. Helle Klein stors
uppenbarligen  Over att  antisemitismen
Overhuvudtaget uppmarksammas och satter i
system att bagatellisera och dribbla bort
forekomsten av fordomar mot judar.

Nar Forum for levande historias och BRA:s
attitydundersékning om antisemitism i Sverige
debatterades i Sveriges Radios program Studio
ett den 14/3 2006 angrep Helle Klein
undersokningen och Henrik Bachner, en av
rapportens forfattare, for att inte skilja mellan
antisemitism och kritik mot Israel. Né&r
Bachner bad om belagg for pastaendet
hanvisade hon till tva fragepastaenden som
gallde respondent-ernas installning till
konflikten i Mellandstern. Bachner forklarade
da att Klein hade misstagit sig, att de
pastaenden hon anforde endast syftade till att
undersoka hallningen till konflikten, att de
alltsa inte matte antisemitism. Klein erkande
motvilligt att hon misstagit sig. Trots
det hanvisade Aftonbladet nédsta dag i en ledare
aterigen till en av dessa fragor i syfte att
"pbevisa™ att studien likstallde kritik mot Israel
med fordomar. Agerandet séger en del om hur
ledarsidan pa Sveriges storsta tidning ser pa de

har fragorna. Exemplen Sundstrom och Klein
visar hur fakta hela tiden viftas bort. Man har
redan bestdmt sig for vad som dr sant och ndr
fakta hamnar i vagen ar det bara att bortse fran
den.

Vansterpartiets antirasism

Det ar inte bara k&nda opinionsbildare som
driver tesen att antisemitismen knappt existerar
i dag, utan &ven ett av partierna i riksdagen.
For fem ar sedan tillbakavisade Ali Eshati och
Gudrun Schyman kritik mot att vénsterpartiet
inte tar antisemitismen pa allvar, bortforklarar
och medvetet uteldmnar den. | ett repliksvar i
Expressen den 25/5 2002 pastod de att ”For oss
- och alla andra antirasister - ar det sjalvklart
att antisemitismen &r en allvarlig, farlig och
utbredd form av rasism och hogerextremism”.

Detta motsags dock av séttet fordomar och
hat mot judar behandlas i Vénsterpartiets
antirasistiska program “Nolltolerans mot
rasism” fran 2006 och i en antologi fran
vansterpartiets programkommission kallad
”’Rasism och antirasism” frdn samma ar.

I Vinsterpartiets rapport “Nolltolerans mot
rasism” fran 2006 ges ett exempel pa vad man
beskriver som typiskt hdgerextremistiskt
tankande: ”Sverige ar ockuperat av en maktelit
som &r skild fran folket. Det politiska
etablissemanget driver tillsammans med media
en i grunden folkfientlig politik som ytterst
styrs av den virldsomspidnnande judendomen.”
Efter pastdendet foljer ett resonerande kring
hur uttalanden som det ovan bor bemétas av en
socialist. Man bdorjar med att erkdnna att det
visserligen “finns en maktelit i Sverige, liksom
i varlden som helhet.” Man gar ddrefter vidare
med att avfarda det konspiratoriska resone-
manget och skriver: ”Men hdgerextremisternas
argumentation om elitens konspiration vilar
dndd pd en bristande analys av makt.” Det
stora problemet med citatet tycks alltsa, enligt
vansterpartiet,  vara  hdgerextremisternas
bristande klassanalys och inte den uppenbara
antisemitismen som inte ndmns med ett ord. Sa
mycket for ”nolltoleransen” mot rasism.

» Antisemitismen riktas mot araber och
muslimer”

I texten ”Rasism och fascism, bakgrunder och
roller” i antologin pastas att fordomar och hat
mot judar idag inte ldngre &r ett problem: ”Idag



spelar antisemitismen knappast nagon roll
annat  dn i vissa smarre fascistiska
grupperingar.” I ndsta mening havdar
forfattaren, Jorn Svensson, att antisemitismen
har “ersatts av en rasism mestadels riktad mot
folk med ursprung i muslimska och afrikanska
lander”. Forfattaren viftar alltsd bort samtida
antijudiska fordomar som ett randfenomen.
Men Svensson stannar inte dar utan fortsatter
med att forfalska begreppet antisemitism:

Man kan i Europa idag tala om en ny form
av antisemitism. Det ar inte aterskenet av
den gamla med tokstollar, som férnekar
koncentrationslégrens existens, utan den
anti-arabiska och anti-muslimska stdmning
som gripit omkring sig. Araberna &r som
bekant semiter (dvs. sprakligt sett) likaval
som judiska israeler.

Efter denna  fdrvanskning, och  efter
transformeringen av araber och muslimer till
var tids judar”, pekas huvudkéllan till den
“nya antisemitismen” ut. Svensson finner den i
vad han kallar ”judisk-israelisk fascism” och
forklarar att ”I dagens Israel odlar de stora
extremt religiost ortodoxa med sina medienat
och universitet en rasistisk filosofi och
propaganda”.

Ideologiska hinder

Jag hade i varas ett samtal med Felicia Ohly
som ar aktiv inom Ung vénster i Stockholm om
just dessa tendenser. Hon héll med mig om att
de formuleringar som anvéndes i “Rasism och
antirasism” forminskade antisemitismen och
medgav att detta var problematiskt och
olyckligt. Ohly tillat sig filosofera om varfor
man uteldmnar eller fornekar antisemitismen
och hon misstankte att det berodde pa att ett
uppmarksammande av antisemitismen skulle
innebédra att ens trovardighet i stéllnings-
tagandet mot vad man definierar som "de
rasistiska krigen" skulle naggas i kanten. Med
”de rasistiska krigen” avsags Irakkriget, kriget
i Afghanistan, Palestinakonflikten och kampen

mot terrorismen. Om man ndmnde férdomar
och hat mot judar skulle det inom vanstern
kunna uppfattas som flathet mot det "rasistiska
kriget" Israel bedriver, hdvdade hon. I ljuset av
detta &r det smatt ironiskt att anklagelser om att
antisemitism och Israelkritik blandas ihop
kommer fran just de grupper diar man inte
klarar av att halla isar Israelkritik och
antisemitism.

Fornekandets orsaker

Vilka ar da orsakerna till fornekandet och
bortforklarandet? En forklaring &r att vissa
ménniskor bara klarar av “ett offer i taget”. En
annan mycket viktigare forklaring &ar att
vanstern — det handlar framfor allt om denna
opinion — av politiska skal (occidentalism,
antiamerikanism, anti-israelism) vill kunna
beskriva situationen for muslimer i vast som
nagot som liknar forfoljelsen av judar under
nazismen. For att kunna gora muslimerna till
de ”“nya judarna” maste judarna, och
fordomarna mot dem, pa nagot satt bort ur
bilden. Fornekandet blir en forutséattning for
detta. Ett tredje skal ar att den forstarkta
antisemitismen ar besvarande och svarhanterlig
i en europeisk kultur som fortfarande brottas
med minnet och konsekvenserna av
Forintelsen.

Genom att det envetna fdrnekandet,
omdefinierandet och bortviftandet av anti-
semitismen tar en sa stor plats i det offentliga
samtalet haller det pa att urholka och grumla
manniskors uppfattning om vad antisemitism
egentligen ar. Det kan fa till foljd att
allmanheten far annu svarare att kanna igen
fientlighet och fordomar mot judar. Fornekarna
spolar pa det hér sattet banan for antisemiterna
som kan verka ostort nar uppmarksammandet
av antisemitismen undergravs. Det ar pa grund
av detta det ar sa viktigt att de som fornekar
antisemitismen forlorar tolkningsforetradet.
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